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KENTLERDE SOSYAL ADALET VE KENTSEL TARIM iLiSKIiSi

The Relationship Between Social Justice and Urban Agriculture in Cities

Esin YALCINTAS!
Ozet Tiirkce Arastirma
Kentlerin, farkl kiiltiirleri sinirlarinda barindirmasi ve sundugu imkanlar, hizmetler Makalesi

ve firsatlar sayesinde, her gegen yil diinya niifusu igin cazibe merkezi olma 6zelligi
artmaktadir. Kiiresel dlgekte devam eden kentlesme egilimi, Tiirkiye'de de benzer
sekilde etkisini gostermektedir. Diinya Bankas: verilerine gore, diinya niifusunun
yaklasik %50'si kentlerde yasamaktadir ve bu oranin 2050 yili itibariyla %75'e
ulagsmas1 Ongoriilmektedir. Tiirkiye'de ise 2022 yili itibariyla niifusun %77'si
kentlerde ikamet etmektedir. Bu demografik doniisiim, farkliliklarin yonetimi, sosyal
entegrasyon ve cok kiiltiirliiliik gibi kavramlarin giderek daha sik tartisiimasina
zemin hazirlamaktadir. Bununla birlikte, kentlere yonelen go¢ dalgalar: sonucunda
ortaya ¢ikan istihdam, egitim ve barinma gibi temel ihtiyaclarin karsilanmasi,
kentlerin kars1 karsiya kaldig: baslica sorunlar arasinda yer almaktadir. S6z konusu
sorunlarin toplumsal diizlemdeki yansimalari, dislanma ve sosyal esitsizlik

biciminde kendini gostermektedir. Kirsal bolgelerden kentlere go¢ eden bireylerin Olay Geemisi
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degisen ihtiyaglar1 ve bu ihtiyaglar1 karsilama mekanizmalarina adaptasyon
eksiklikleri, sosyal adaletin zedelenmesine ve esitsizliklerin derinlesmesine zemin
hazirlamaktadir. Ozellikle kentlerde, kamusal alanlarda farkli yasam tarzlarina,
geleneklere, sosyal statiilere ve inang sistemlerine sahip bireylerin bir araya gelmesi
ve etkilesimde bulunmasi, kent yasaminin dogal ve ka¢milmaz bir sonucu olarak
degerlendirilmektedir. Kentlesme hizinin yiiksek oldugu yerlesim alanlarinda, tilke
veya sehir fark etmeksizin, benzer sosyal ve ekonomik sorunlarin ortaya giktig
goriilmektedir. Bu siire¢, gogle gelen niifusun ihtiyaglarmin karsilanmasinda
yetersizlikler, sosyal esitsizlikler ve toplumsal uyum sorunlar1 gibi meseleleri

beraberinde getirmektedir. Bu baglamda, kentsel politika yapicilarin gelistirdigi Anahtar Kelimeler

¢6ziim Onerileri, bireylerin kendilerini ifade edebilecegi, toplumsal katiimin Kentsel tarim, sosyal
desteklendigi ve bu siiregte kimliksizlesme riskinin 6niine gecilmesini hedefleyen adalet, toplumsal
yaklasimlar igermelidir. Katilim siirecleri yalnizca bireysel ifade ozgiirligii degil, esitlik.

ayni zamanda kent halkinin dayanisma ve sosyal biitiinlesme siireclerine aktif olarak
dahil olmasini saglamalidir. Bu ¢alismada, kentsel adaletin saglanmasinda kentsel
tarim uygulamalarinin etkisi tizerinde durulacaktir. Kentsel tarim, kent halkinin bir

arada yasamasini destekleyen, esitlik ve sosyal adalet kavramlarinin gelisimine

katkida bulunan bir arag olarak degerlendirilmektedir. Bu baglamda, kentsel adaletin

gerceklesmesine yonelik pratik bir ¢oziim araci olarak kentsel tarimin sundugu

potansiyel degerlendirilecektir.

1 Serbest Aragtirmacy, Siirdiiriilebilir Esitlik ve Sosyal Aragtirmalar Dernegi, Istanbul — Tiirkiye, esinyalcintas@hotmail.com
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Abstract

Cities are becoming centers of attraction for the world's population every year, thanks to the fact that they host different
cultures within their borders and the facilities, services and opportunities they offer. The urbanization trend, which
- continues on a global scale, has a similar effect in Turkey. According to World Bank data, approximately 50% of the
world's population lives in cities and this rate is expected to reach 75% by 2050. In Turkey, 77% of the population resides
in cities as of 2022. This demographic transformation paves the way for concepts such as management of differences,
social integration and multiculturalism to be discussed more and more frequently. However, meeting basic needs such
as employment, education and housing that arise as a result of waves of migration to cities is among the main problems
faced by cities. The reflections of these problems on the social level manifest themselves in the form of exclusion and
social inequality. The changing needs of individuals migrating from rural areas to cities and their lack of adaptation to
the mechanisms to meet these needs pave the way for the damage to social justice and the deepening of inequalities.
Particularly in cities and public spaces, the coming together and interaction of individuals with different lifestyles,
traditions, social statuses and belief systems is considered a natural and inevitable result of urban life. It is seen that
similar social and economic problems arise in residential areas where the rate of urbanization is high, regardless of
country or city. This process brings with it issues such as inadequacies in meeting the needs of the migrating population,
social inequalities and social harmony problems. In this context, the solution proposals developed by urban policy
makers should include approaches that allow individuals to express themselves, support social participation, and
prevent the risk of loss of identity in this process. Participation processes should ensure not only individual freedom of
expression, but also the active involvement of the citizens of the city in processes of solidarity and social integration.
This study will focus on the impact of urban agriculture practices in ensuring urban justice. Urban agriculture is
considered as a tool that supports the coexistence of urban people and contributes to the development of the concepts
of equality and social justice. In this context, the potential offered by urban agriculture as a practical solution for the

realization of urban justice will be evaluated.
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1. GIRiS

Sanayi Devrimi sonrasinda hiz kazanan kentsel
biiylime, yapay ve karmasik yapilaryla
metropoliten  kentlerin  olusumuna  zemin
hazirlamigtir. Bu kentler, insanlik tarihindeki
gelisim siirecinin somut bir yansimasi olarak
degerlendirilmektedir. Insan eliyle inga edilen
gorkemli kentler uygarligin merkezleri ve modern
insanin yasam pratigini sekillendiren atdlyeler
olarak  goriilmektedir. ~Kavramsal diizeyde
kentlesme olgusu ve bu olgunun fiziksel bir
tezahiiri olan kentler, farkli kiltiirlerin ve bu
kiltiirlerin tarihsel gelisim siireclerinin etkisiyle
sekillenmis; dolayisiyla, kentlere yonelik bakis
acgilarin  da gesitlilik gostermesi kaginilmaz
olmustur. Bu baglamda, kentlerin ¢ok katmanh
yapilarinin ve tarihsel siirecte farkhi Kkiiltiirel
dinamiklerle etkilesimlerinin, disiplinler arasi bir

perspektifle ele alinmasi biiyiik 6nem tasimaktadir.

Kentlesme, toplumsal gelisim siirecinin 6nemli bir
kirilma noktasini olusturmakta olup, bu siireg insan
eliyle yapilandirilmis fiziksel ve sosyal gevrelerde
gerceklesmektedir. Toplum ise, insan Omriiyle
siirli olmayan, kendi kendine yetebilen bir faaliyet
sistemi gercevesinde Orgiitlenen ve cinsel iireme
yoluyla kusaklar arasi aktarimi saglayan insan
topluluklar1 olarak tanimlanabilir. Bu baglamda,
kentlesme  olgusu, toplumsal dinamiklerin
sekillenmesinde ve bireyler arasi etkilesimlerin
yeniden yapilandirilmasinda belirleyici bir rol
oynamaktadir (Harvey, 2003: 38).

Kentlerin  kendi  kendine  yeterliligi  ve
stirdiiriilebilirlik kosullarini yerine getirebilmesi,
tiretim ve dagitim siireglerinin  kentlilerin
ihtiyaglarini karsilayacak sekilde yapilandirilmasini
gerektirmektedir. Bu baglamda, etkin bir {iretim ve
dagitim sistemi, bireysel faaliyetlerle uyumlu ve
ayni zamanda karmasgik bir sekilde entegre olmus
bir yap1y1 zorunlu kilar. Kentlerin siirdiiriilebilirligi
yalnizca ekonomik bir hedef degil, ayn1 zamanda
sosyal ve cevresel bir zorunluluktur. Toplumsal
stirdiiriilebilirligin  saglanmas1 igin  gosterilen
cabalar, farkli kentlerin mekéansal, kiiltiirel ve

ekonomik yapilar1  dogrultusunda  ¢esitlilik
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gosterebilir. Ancak, her durumda tiretim bicimleri
ile kentsel yasam kiiltiirtiniin uyumlu bir biitiinliik
icinde olmasi, siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerine
ulasilabilmesi agisindan kritik bir 6neme sahiptir.
Uretim siireclerinin kent kiiltiiriiyle entegre olmas,
toplumsal dayanismayr artirmanin yani sira
kaynaklarin verimli kullaniminmi da destekler. Bu
dogrultuda, kent i¢i {retim ve dagitim
sistemlerinin, bireylerin ihtiyaglarini karsilamakla
simirli kalmayip, ayni zamanda sosyal adaleti ve
toplumsal esitligi gozetmesi gerekmektedir.
Uyumlu bir kentsel kiiltiir ve siirdiirtilebilir {iretim
bigimleri, hem bugiinkii kent yasaminin kalitesini
artiracak hem de gelecek kusaklar icin yasanabilir

kentler yaratacaktir.

Kentsellik ve kent olgusu, genel olarak egemen
dretim  tarziyla iliskileri baglaminda ele
alinmaktadir. Kentsellik, yalnizca bir toplumsal
bi¢im olmakla kalmaz; ayn1 zamanda belirli bir is
boliimiine ve egemen {iretim tarzina genelde
uyumlu bir hiyerarsik faaliyet diizenine dayali bir
yasam tarzimi ifade eder (Marks, 2018: 26). Bu
baglamda kent, mevcut iiretim tarzimi siirdiirme
islevi goriir ve onun kendini idame ettirme
kosullarin1 olusturur. Bununla birlikte, kentler
yalnizca mevcut diizeni koruyan yapilar degil, ayn
zamanda biriken c¢eliskilerin merkezinde yer alan
mekanlardir. Bu ¢eligkiler, yeni iiretim tarzlarinin
dogusuna zemin hazirlamaktadir. Tarihsel siirecte
kent, bir iiretim tarzinin orgiitlenme ekseni, kurulu
diizene karsi devrimlerin odak noktasi ve aym
zamanda gii¢ ile ayricaliklarin merkezi olarak
sekillenmistir (Lukacs, 1971: 76). Bu baglamda kent
ve kirsal alan arasindaki karsithk, toplumun
ekonomik tarihindeki hareketlerin ve ¢atismalarin
belirleyici eksenini olusturmus; bu dinamik, iiretim
tarzlarinin doniisimii  agisindan  kritik bir rol

oynamuigtir.

Kent ve kirsal alan arasindaki karsitlik, uygarlik
tarihinin en temel dinamiklerinden biri olarak,
barbarliktan uygarliga, asiretten devlete, yerellikten
ulus-devlete doniisiim siiregleriyle sekillenmis ve
gliniimiize kadar devam etmistir. Kentin varligs,

yalnizca mekansal bir olgu degil, ayn1 zamanda
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idare, giivenlik, vergi sistemleri gibi kurumsal
yapilarin ve genel anlamda siyasetin gerekliligini de
ortaya koymaktadir. Kentlerde, ilk kez niifusun is
boliimii ve iiretim aracglarina erisim temelinde iki
biiyiik sinifa ayrildigi bir toplumsal yapimin izleri
goriilmektedir (Engels, 2013: 120). Bu durum,
kentsel yasamin yalnizca ekonomik degil, aym
zamanda sosyal ve politik boyutlarmin da
sekillenmesinde kritik bir rol oynamistir. Kentler,
tarihsel olarak sadece idari ve ekonomik merkezler
degil, ayn1 zamanda toplumsal simiflar arasindaki
iliskilerin ve catismalarin belirginlestigi mekanlar

olarak da degerlendirilebilir.

Pek c¢ok arastirmaci, esitlik¢i toplum yapisinin
kentlesmeyi desteklemeyecegini ileri siirmektedir.
Zira simetrik toplum yapisi kentlesme icin gerekli
sermaye yogunluguna izin vermemektedir. Kentler,
toplumsal  {iretim  artifinin  yogunlastig:
mekanlardir. Bu baglamda, bir iktisadi gelismenin
de benzer sekilde artik iiretme ve yogunlastirma
kapasitesine sahip olmas: gereklidir. Kentlesme ile
iktisadi gelismenin tarzi arasindaki kritik bag tam
da bu noktada sekillenmektedir (Harvey, 2003: 57).
Ancak, toplumsal artik iiretme kavrami, dogasi
geregi esnek ve gesitli yorumlar1 miimkiin kilan
Ozellige sahiptir. Bu kavramin, kentlesme ve
iktisadi  gelisme bicimlerini iligkilendirmede
titizlikle

kavusturulmasi

kullanilabilmesi igin, anlaminin
tanimlanmasi  ve  acikliga
gerekmektedir. Bu cercevede, toplumsal artik
iiretiminin sadece niceliksel degil, ayn1 zamanda
niteliksel ~ boyutlarimin  da  gdz  Oniinde
bulundurulmasi, kentsel ve iktisadi analizler
agisindan hayati bir 5neme sahiptir. Iste bu noktada
diinyada kentlesmenin geldigi noktada tarimmin
kentlere yeniden entegrasyonunun nicel olmasa da
nitel olarak artik yaratma potansiyelinden soz

edebiliriz.

Kent, geleneksel olarak tarim dis1 faaliyetlerin
yogunlastigi, sinirlari ve mekansal formu belirgin
bir yerlesim alami olarak tanumlanmaktadir. Buna
karsilik, kent disindaki alanlar ise kirsal bolgeler
olarak kavramsallagtirilmaktadir. Kent ve kirsal

arasindaki bu tanimlama bigimi, yalmizca bir
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karsitlik iliskisini degil, ayn1 zamanda bu karsithga
dayali bir bitiinlitk olgusunu da ortaya
koymaktadir (Keyder ve Yenal, 2013: 69). Kent ve
kir arasindaki tiretim alanlarinin farklilagmasi,
karar alma davramis kaliplarindaki belirgin
karsitliklar ve iktidarla iligkilerin biiyiik oOlgiide
kentler tizerinden sekillenmesi, bu iki alanin
birbirini tamamlayan bir biitiiniin pargalari
oldugunu ortaya koymaktadir. Kentsel ve kirsal
alanlar, birbirlerinden bagimsiz olarak var
olamayacak sekilde karsihkli bir bagimhlik
iliskisindedir. Kent, kirsal alanlarin sagladig:
tiretim girdilerine ihtiya¢ duyarken, kirsal alanlar
da kentsel yapilar araciligiyla ekonomik ve sosyal
etkilesimlere erisim saglamaktadir. Bu karsilikli
bagimlilik, kentsel ve kirsal alanlarin, toplumsal ve
ekonomik sistemin siirdiiriilebilirligi i¢in ayrilmaz
bir biitiin olusturdugunu gostermektedir (Tekeli,
2016: 44).

Yukarida da bahsedildigi gibi 2022 yili itibariyla
diinya niifusunun %50'si, Tiirkiye niifusunun ise
%77'si kentlerde yasamaktadir (TUIK, 2022). Bu
durum, kent ve kir arasinda karsitlik temelinde
olusan biitiinliigtin ciddi sekilde bozulmasmna yol
acmistir. Kirsal niifusun onemli bir kismi, artik
kentlerin geperlerinde yasamini siirdiirmekte, bu
da kentsel alanlarda yeni sosyo-ekonomik
dinamiklerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.
Bu baglamda, kentsel iiretime katim, gida
glivenligi ve sosyal adalet gibi meseleler, kiiresel
Olcekte ¢oziim bekleyen temel sorunlar arasinda yer
almaktadir. Bu calismada, tarimin kentsel tiretim
sistemine entegrasyonu ele alinarak sosyal adalet
kavrami; {iretim siiregleri, dagitim mekanizmalari,
artt deger yaratimi ve cevresel siirdiiriilebilirlik
perspektiflerinden degerlendirilecektir. Kentsel
tarimin bu siireclere olan katkisi, sosyal adaletin
saglanmasinda  potansiyel bir ara¢ olarak

incelenecektir.

2. SOSYAL ADALET VE KENTSEL TARIM
ILisKisi

Kentsel tarmmin, esitlik¢i bir toplumsal yapry1 ve
sosyal adaleti destekleyen bir faaliyet oldugu hem

kamu kurumlari hem de sivil toplum kuruluslari
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tarafindan genel kabul gormektedir. Stirdiiriilebilir
kalkinmanin temel bilesenleri olan ekoloji, ekonomi
ve sosyal adalet, kentsel tarimin kent yasamina
sagladigt olumlu katkilarla uyum igindedir.
Cevresel, ekonomik ve toplumsal faydalari bir
arada barindiran kentsel tarim, gelir dagiliminin
iyilestirilmesinden ¢evre hakkinin korunmasina ve
dogal kaynaklarin gelecek nesillere aktarilmasina
kadar bircok sosyal esitsizlige ¢oziim iireten bir

yaklasim icermektedir.

2.1. SOSYAL ADALET VE KENT

Adalet ve sosyal adalet kavramlarmin kokenlerini
Antik Yunan donemine kadar takip etmek
miimkiindiir. Ozellikle Platon'un Devlet adh
eserinde, Sokrates ve diger katilimcilar arasinda
adalet tizerine yogun tartismalarin yer aldig:
goriilmektedir. Sokrates, adaleti mutlu bir yasam
siirmek isteyen bireyin yalmzca dogrudan bir
erdem olarak degil, ayni zamanda sonuglarmin
getirecegi faydalar nedeniyle de benimsemesi
gereken bir "iyi" olarak tanimlar (Platon, 2008: 77).
Bu durumda “iyi” olma halinin topluma
yayilmasin1 da sosyal adalet olarak tanimlamak

mumkiin olacaktir.

Kentlerin gelismisligi, mekanin fiziki yeterliliginin
Otesinde bir anlam ifade etmeye baslamistir. Bugiin
insanlar, fiziki 6zellikleri yaninda sosyal, kiiltiirel,
moral, ticari donatilariyla da kendi
yasanabilirliklerini temin eden bir kent talep
etmektedir. Insan haklarinin dérdiincii kusagt
olarak kentli haklar1 ortaya ¢ikmustir. Ustelik son 30
yilda diinya niifusunun iigte ikisi kirsal alanlardaki
yasamalarim1 terk ederek kentlere go¢ etmistir
(Dalaman ve Lehimler, 2021: 161). Sosyal adalet ve
yoksulluk, birbiriyle derin baglara sahip, karsilikh
etkilesim icinde olan iki 6nemli toplumsal olgudur.
Yirminci yiizyilin baslarinda, yoksulluk agirhikli
olarak kirsal alanlarla iligkilendirilmisken, yirmi
birinci ylizyillda yoksullugun cografi merkezi
kentlere kaymustir. Bu degisim, kirsaldan kente go¢
eden niifusun kentlerin ¢eperlerinde yerlesmesiyle
birlikte kent yoksullugu olgusunu ortaya
gikarmugtir. Kirsal bolgelerde yasanan yoksulluk,
bu siirecte kentsel yoksulluga doniismekte, aym
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zamanda sosyal adaletsizliklerden daha fazla
etkilenmektedir. Kirsal yoksulluk ile kentsel
yoksulluk arasindaki en temel fark, sosyal adaletin
varligi ve erisim farkliliklarinda goriilmektedir.
Kirsal yoksullar, temel ihtiyaglara erisim agisindan
kentsel yoksullara gore daha avantajli bir
konumdadir. Ozellikle kirsal alanlarda gida
glivencesinin genel olarak saglanmis olmasi, bu
bolgelerde yasayan yoksullar i¢in Onemli bir
avantajdir. Ayrica, kirsal toplumlarda yardimlasma
kiltiirtintin giiclii olmasi, yoksullugun daha esit
kosullarda deneyimlenmesine olanak tanimaktadir.
Buna karsin, kentlerdeki yoksullar sosyal destek
mekanizmalarina erisimde ciddi adaletsizliklerle
kars1 karsiya kalmakta, bu da yoksulluk deneyimini
daha kirilgan hale getirmektedir.

Maslow’un ihtiyaclar teorisi, bireylerin
ihtiyaclarinin =~ belirli bir “goreceli iistiinliik
hiyerarsisi” c¢ercevesinde diizenlendigini ileri
siirmektedir. Bu kurama gore, daha yiiksek
seviyedeki bir ihtiyaca yonelmeden o6nce, genellikle
daha alt seviyedeki bir ihtiyacin karsilanmasi

gerekmektedir (Sendz, 2022: 165).

Eklerde yer alan Sekil 1'de goriilen piramide gore
insan ihtiyaglarmin temelini olusturan fiziksel
ihtiyacglar ve giivenlik ihtiyac1 sosyal adalet
kavramimim da ¢kis noktadir diyebiliriz.
Catismalarin merkezi olan kent ise sosyal adaletin
mekansal boyunu olusturmaktadir. Toplumdaki
esitsizliklerin en belirgin ve yogun sekilde
gozlemlendigi kent yasami, yalmizca kent
sakinlerinin cografi dagilimindan ibaret olmayip,
ayn1 zamanda derin ideolojik ve siyasi dinamiklerle
sekillenen bir siirectir. (Koganci ve Besirli, 2016:
437). Sosyal politikalarin biiyiik bir kismi, bir
toplumsal sistemde mevcut gelir dagilimin
sirdiirmeyi ya da toplumu olusturan gruplar
arasinda gelirin yeniden dagitilmasini saglamay1
amaclayan girisimler olarak tasarlanmaktadir.
Toplumun belirli kesimlerinin sanssizlik, hatali
kararlar, yashlhik veya hastalik gibi sebeplerle
normal yollarla yeterli bir yasam standardina

ulasamamasi, gelirin yeniden dagilimini zorunlu
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kilan bir durum olarak genel kabul gérmektedir
(Harvey, 2003: 75).

Kullanilabilir gelirin toplumun farkli kesimleri
arasinda dagilimindaki degisimler, giliniimiiz
kentlesme yapisinin goriiniimiinde belirgin bir
sekilde izlenebilmektedir. Bu etki, refah devleti
politikalarii daha kararli bir sekilde uygulayan
Britanya ve Iskandinav iilkelerinde agikca
gozlemlenmektedir. S6z konusu {ilkelerde toplum,
kamu sektorii ile Ozel sektdr arasinda net bir
ayrimin oldugu ikili bir yapiya evrilmis ve bu
ayrim, fiziksel kent tasarimina da yansimistir.
Ancak, refah politikalarmin asiriya kagmasi
durumunda, kapitalist piyasa mekanizmalarimin
isleyisi i¢in bir tehdit olusturacaktir. Kapitalist
sistemin devamlilig1 acisindan, bir yedek is giicii
ordusunun varligina ve bir tiir ilkel birikime ihtiyag
duyulmaktadir. Bu baglamda, sik¢a refah devleti
ornegi olarak gosterilen Isve¢’in durumu 6gretici
niteliktedir. Isve, maddi yoksunlugun en agir
etkilerini ortadan kaldirmayr basarmis, ancak
kapitalist ekonomik yapisini da koruyabilmistir. Bu
basari, giiney Avrupa’dan saglanan yedek is giiciine
olan erisimi ve ABD ile Britanya gibi kiiresel
kapitalist ekonomilerle siirdtirdiigii ticari iliskiler
araciligiyla dolayli yoldan elde ettigi ilkel birikimle
miimkiin olmustur (Harvey, 2003: 78).

Sosyal adalet ve kent iliskisi, kentlerin karsilastig1
temel meselelerden biri olarak, egitsizliklerin
kaynagina dair onemli bir gosterge
olusturmaktadir. Siirdiiriilebilir kentsel gelisimin
saglanabilmesi, dogrudan sosyal adalet ilkesiyle
baglantihidir.  Sosyal esitsizliklerin ~ ortadan
kaldirilmasi, yalnizca daha adil bir gelir dagilim
saglanarak degil, ayni zamanda dezavantajl
gruplarin o6zel ihtiyaclarmin dikkate alinarak
miimkiindiir. Bu baglamda, kentsel politika ve
planlama siireglerinin, toplumsal adaleti gozeten,
kapsayict ve esitlik¢i yaklasimlar temelinde

sekillendirilmesi biiyiik onem tasimaktadir.

2.2. KENT VE TARIM
Insanlik tarihinde insan yerlesimlerinde koklii
degisimlere yol agan iki onemli devrimden s6z

etmek miimkiindiir. Bunlar tarim devrimi ve sanayi
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devrimidir. Tarim devrimi, avci-toplayic1 yagsam
tarzindan yerlesik diizene gegisi simgelemektedir.
Tarimin gelismesi, toplumsal yapilar sekillendiren
Onemli bir doniim noktasi olmus ve bu siireg,
nihayetinde kentlesmenin temellerini atmustir.
Sanayi devrimi ise kentlerin evriminde belirleyici
bir rol oynamis, modern kentlerin bugiinkii
bigimlerinin ortaya ¢ikmasmi saglamistir. Bu
tarihsel gelismeler, yerlesim kavramimi da
dontistiirerek geleneksel kirsal yapilar yerine,
modern kentsel formlarin sekillendigi bir stireci
baslatmistir (Yenigiin, 2016: 292).

20. ylizyilin baslarindan itibaren kentler, tarimsal
tiretimden bagimsiz, tarim dis1 faaliyetlerin
yogunlastig alanlar olarak goriilmeye baslanmuistir.
Bu donemde, kentsel alanlar yalmizca iiretim
siireglerinin degil, ayn1 zamanda bu siireglerin
denetim ve organizasyon mekanizmalarimin da
merkezleri haline gelmistir. Kentler, artan niifuslar
ve kaynak ihtiyaglar1 nedeniyle, ¢evresindeki kirsal
yerlesimlerle siirekli bir etkilesim i¢inde olmus, bu
etkilesim, yerel ekonomi ve toplumsal yapilar
arasinda karsilikli bagimhiligi pekistirmistir. Bu
baglamda, kentler, yalnizca kendi igsel ihtiyaglarini
karsilamakla kalmamuis, cevreleriyle olan iligkiler
araciligiyla, daha genis bir ekonomik ve toplumsal
agin parcasi olmustur (Isiklar & Yalcintas, 2024: 28).
Bir yerlesim yerinin kent olarak kabul edilebilmesi
icin  belediye teskilatina  sahip olmasi
gerekmektedir. Bu dogrultuda, diinya genelinde
oldugu gibi Tiirkiye'de de belediye smirlari igindeki
yerlesim alanlar1 kent olarak tanimlanirken,
disindaki alanlar kirsal olarak adlandirilmaktadir.
Ancak, sosyo-ekonomik ve teknolojik gelismelerin
etkisiyle hem kentsel hem de kirsal alanlarin
icerikleri zamanla degisim gostermistir. Kent ve
kirsal arasindaki farkliliklar: temel alarak yapilan
yerlesim yeri tanimlamalarin, diinyada ve
Tiirkiye'de ~ beklenen = sonucu  veremedigi
gozlemlenmektedir. Bu noktada, kir ve kent
arasindaki iliskiyi birbirine zit kavramlar olarak
gormek yerine, karsilikli etkilesim iginde olan ve

birbirini tamamlayan iki dinamik olarak ele almak,
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bu anlayisa dayali politikalarin gelistirilmesi

gerektigi ortaya ¢ikmaktadir.

Kirsal bolgeler, sanayi devriminden once ekolojik
acidan bakildiginda bozulmamis alanlar olarak
tanumlanirken, sanayi devrimi ve teknolojik
ilerlemelerle birlikte kente go¢ olgusu hizlanmis ve
kirsal alandaki niifus azalmistir. Bu siirecte, kirsal
alanlar, tarima dayali ekonomik faaliyetlerin hakim
oldugu, dogal sartlarin ve geleneksel yasam
bi¢gimlerinin sosyal yapiy1 sekillendirdigi, egitim
seviyesinin diisiik ve saglik ile iletisim
olanaklarinin  sinirll  oldugu bolgeler olarak
algilanmustir. Ancak, 21. yiizyilda kirsal alana dair
algilar degismis, kirsal bolgeler, kent dinamiklerini
de barmndiran, giiglii sosyal iliskilerin yer aldig:
karma alanlar olarak tanimlanmaya baglanmistir.
Onceden sadece tarimsal faaliyetlere dayali olan
kirsal ekonomiler, turizm, el sanatlar1 gibi alternatif
ekonomik alanlarla  ¢gesitlenmis ve  kent
merkezleriyle daha yogun bir etkilesim icine
girmistir. Bu doniisiim, kirsal alanlarin kentsel
dinamiklerle i¢ ice ge¢mis bir yapiya biiriinmesini

saglamistir (Partigog, 2017: 90).

Oniimiizdeki on yil iginde kirsal alanlarin yiizde
60'mdan fazlasinin kentlesecegi ve bu alanlarda 1,4
milyardan fazla ek niifusun yasayacagi tahmin
edilmektedir. Bu siireg, diinya genelinde 6nemli
degisimlere yol acacak  ve kentlesme,
stirdiiriilebilirlik, toplumsal istikrar, gida giivenligi
ve ekonomik firsatlar gibi bir dizi kritik meseleyi
glindeme getirecektir. Kentlesme, hizla biiyiiyen
niifusun yasam ihtiyaglarim1 karsilamak igin
kaynaklarin etkin bir sekilde yonetilmesini zorunlu
hale getirecek, bununla birlikte cevresel etkiler ve
altyapa talepleri gibi yeni sorunlar1 da beraberinde
getirecektir. Bu durum, gida tiiretimi ve giivenligi
gibi temel alanlarda daha fazla strateji gelistirilmesi
gerektigini ortaya koymaktadir. Kentlesmenin
sadece fiziksel degil, aymi zamanda sosyal ve
ekonomik doniisiim gerektiren bir siire¢ oldugu
gercegi, siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerinin
basarilabilmesi i¢in ©6nemli bir zorluk tegkil
etmektedir (Lindner, 2021: 7).
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Tarimin kentlerden ve gida {iretiminin kent
ekonomilerinden ayrilmasi, kent tarihindeki
nispeten yeni bir olgudur, evrensel bir uygulama
degildir ve gliniimiizde yeniden
degerlendirilmektedir. Ornegin, Rus isgalinin
ardindan Cinli planlamacilar, gida {iretimini sehir
planlamasina entegre etmeye baslamislardir. Hong
Kong ve Singapur gibi Asya sehir devletleri ise son
derece organize tarimmsal {iretim sistemleri
gelistirmis ve bu sistemler Asya'daki diger
metropollerde de yayginlasmistir. Bagimsizligini
yeni kazanan Afrika iilkelerinde, hiikiimetler hem
esitik hem de ekonomik siirdiiriilebilirlik
temelinde kentsel gida ile ilgili kendine yeterliligini

desteklemistir (Mougeot, 2000: 25).

Kuzey Amerika ile Bati ve Dogu Avrupa’daki
biiylik sehirlerde, II. Diinya Savasi sirasinda
uygulanan "zafer bahgeleri" modelinin ardindan,
1970'lerin
kaygilarin oOtesine gecen topluluk bahgeciligi

sonlarindan  itibaren, ekonomik
yeniden canlanmistir. Genellikle kirsal alanlarda
gerceklesen bir faaliyet olarak kabul edilse de baz1
gelismekte olan iilkelerin sehirlerinde kentsel tarim
gida giivenligine katkida bulunmaktadir (Dalaman,
2024: 145). Ancak kentsel tarimin yayginlasmasini
engelleyen temel sorun, farkindalik, taninma, tesvik
ve yonetim eksikligiyle ilgilidir. Bu durum,
genellikle klasik mekansal ve kurumsal ekonomi
dinamiklerinden ¢ok, kentsel politikalara yonelik
kiiltiirel yaklagimlarla iliskilendirilmektedir. Ancak
kentsel tarimin isleyisi, kentsel gida tedarik
sistemleri ve gecim kaynaklarina dair daha fazla
bilgi edinildik¢e, bu bakis acgis1 degismektedir.
Ayrica, siyasi ademi merkeziyetcilik sayesinde
yerel yonetimlere daha fazla sorumluluk ve arag
saglanmasi, kentsel tarimi destekleme ve yonetme
cabalarmi giiglendirmistir (Ellis ve Surnberg, 1998:
217)

Kent ve tarim alanlarinin fiziki  ayrimg,
siirdiiriilebilirlik olgusunun karsilastig1 sorunlarin
temelinde yatan en kritik faktorlerden biridir.
Ozellikle gelismekte olan iilkelerde, kentlesme
hizinin artmasi, kent yasaminda ekonomik ve

demografik degisiklikleri beraberinde getirirken,
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bu durum cevresel sorunlarin yani sira giivenli
gidaya erisim gibi ciddi sorunlar1 da giindeme
getirmektedir. Stirdiiriilebilir kentsel gelisme
smirlarini zorladikca, cevresel bozulmalar ve gida
glivencesizligi gibi olgular daha belirgin hale
gelmektedir (Longhurst vd., 2017: 3). Bugiin,
milyonlarca insan yetersiz beslenme ve aglik
tehdidi altinda yasarken, saglikl1 ve giivenli gidaya
erisim, genellikle yalnizca belirli bir smf igin
ayricalikhi bir hak olarak goriilmektedir. Bu durum,
kentsel gelisim ile kirsal alanlar arasindaki
denetimsiz iligkilerin yarattig1 derin esitsizliklerin

bir yansimasidir (Tozar ve Ayashgil, 2008: 19).

Geligmis {ilkeler, kir-kent arasindaki ugurumun
daralmasiyla birlikte, stirdiiriilebilir ~ kentsel
bliyiime politikalarina kent yayilmasmi kontrol
altina alacak ve kentlesme baskisi altindaki tarim
alanlarin1 koruma stratejilerini de dahil etmeye
baslamislardir. Bu yaklasimlar sayesinde, kirsal ve
kirsallik kavramlar: yeniden tanimlanmis; kentlerle
kirsal alan arasindaki etkilesim arttirilarak tarimsal
tiretim, kent sinirlar1 igine entegre edilmistir. Bu
siireg, "kentsel tarim" kavraminin dogmasina zemin
hazirlamistir. Boylece, kirsal alanda gerceklesen
tiretim, sehirlerin ihtiyaclarimi karsilamak igin bir
kaynak olarak degerlendirilmeye baslanmis ve
kentlerle kirsal alan arasindaki siirlar daha esnek
ve dinamik bir yapiya kavusmustur. Bu model,
kentsel gelisimle tarimsal faaliyetlerin birbirini
tamamladig1 bir yaklasim olarak, stirdiiriilebilir
hedeflerine

kalkinma ulasilmasina katki

saglamaktadir.

2.3. SOSYAL ADALET VE KENTSEL TARIM

Kirsal yerlesimlerde yasam kosullarinin bozulmasi,
ekonomik gerilemeyle birlikte zorunlu kentlesmeye
neden olmaktadir. Tarimsal geliri yiiksek olan
kirsal niifus kent yasamina uyum saglayabilirken,
diisitk gelirli kirsal kesim kentin imkanlarindan
yararlanamamaktadir (Dalaman ve Lehimler, 2016:
60). Kentlerde sosyal adaleti saglamanin temel
yollarindan biri, kent yoksullugunu azaltmaktir.
Yoksulluk, bireylerin yasamlarini siirdiirebilmeleri

icin gereken temel ihtiya¢lardan yoksun olmalari ya
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da bu ihtiyaglar1 karsilayacak kaynaklara sahip
olmamalar1 durumu olarak tanimlanir ve genellikle
mutlak ve goreli olmak iizere iki sekilde ele alimr.
Mutlak yoksulluk, bireylerin yasamlarin1 asgari
diizeyde siirdiirebilmeleri icin gerekli geliri elde
edememelerini ifade ederken, goreli yoksulluk,
bireyin yasadig1 toplumun refah seviyesinin altinda
bir gelir diizeyine sahip olma durumudur
(Mebratu, 1998: 498). Kent yoksullugunu
incelerken, ihtiyaclarm dinamik yapisimm ve
toplumsal esitsizliklerin farkli boyutlarini géz ard:
eden mutlak yoksulluk yaklasimi yerine, goreli
odaklanilmasi

kentlerde

yoksulluk kavramina

gerekmektedir. Bu yaklasim,
yoksullugun toplumsal ve ekonomik baglamlarini
daha derinlemesine anlamay1 miimkiin kilacaktir.

(Wratten, 1997: 22).

Kent yoksullari, niifusun giderek biiyiiyen bir
kesimini olustururken, gida onlar i¢in temel bir liiks
haline gelmektedir. 1990 yilinda, gelismekte olan
iilkelerin en biiyiik metropol bolgelerinde yer alan
hanelerin yaklasik yarisi, ortalama gelirlerinin %50
ila %80'ini gida harcamalarina ayiriyordu. Bu
durum, oOzellikle Kalkiita, Ho Chi Minh Sehri,
Istanbul, Kingasa, Lagos ve Lima gibi sehirlerde
daha belirgin bir sekilde hissedilmistir (Mougeot,
1994: 102). Kiiresel veriler, bu sorunun yalnizca
genel bir cercevesini ortaya koymaktadir. Diisiik
gelirli gruplara yonelik 6zel anketler ise ¢ok daha
karanlik bir tablo c¢izmektedir. Bu durum, gelir
diizeyine bagli olarak gidaya erisimdeki derin

esitsizlikleri agik¢a ortaya koymaktadir.

Kentsel tarim, uzun yillar bir oksimoron olarak
degerlendirilmistir. Oysa diinya genelinde sehir
sakinlerinin gida iiretiminde oynadig: kritik role
ragmen, bu uygulama bilim insanlar1 ve tarim
planlamacilar1 tarafindan biiyiik 6l¢iide goz ardi
edilmistir. Hiikiimet yetkilileri ve politika yapicilar,
kentsel ciftlikleri yalmizca estetik acidan hos
olmayan yapilar olarak gormekle kalmayip, aymn
zamanda kirlilik ve hastalik risklerini artirdig:
gerekgesiyle elestirmis; bu faaliyetleri genellikle
marjinal bir ugras olarak sinirlamis ya da daha kotii

bir senaryoda, mahsulleri imha ederek ve ciftcileri
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tahliye ederek tamamen reddetmislerdir. Bu
olumsuz algiya ragmen, son arastirmalar kentsel
tarimin ticari degerini ortaya koyarken, ozellikle
yoksul kent sakinleri ve kadin hane reisleri arasinda
bir hayatta kalma stratejisi olarak tasidigi onemi
vurgulamaktadir. Kentsel tarim, yalnizca ekonomik
katkilar saglamakla kalmamakta, aym1 zamanda
sosyal dayaniklilik ve gida giivenligi agisindan da

kritik bir rol oynamaktadir.

Kentsel tarimin belirli kirsal ve kentsel
topluluklarin refahi tizerindeki roliinii ve etkisini
kapsamli bir gsekilde degerlendirmek ve tesvik
etmek istiyorsak, kentsel gida sistemlerinin nasil
calistigin1 daha iyi anlamaliyiz. Kentsel tarim,
sehirlere kirsal ve yabanci gida tedarik kaynaklarin
tamamlamak icin gelisme egilimindedir. Bunu
etkili bir sekilde yapmak igin tesvik edilmistir ve
ozellikle yoksul kentsel hanelerin gida gilivenligini
gliclendirmek i¢in onemlidir (Mougeot, 2000: 62).
Arastirmalar kentsel gida iiretiminin hem gelir
kaynagi hem de gida temini agisindan tasidigi
Onemi acikca ortaya koymaktadir. Bu calismalar,
kentsel ciftcilerin genis bir sosyoekonomik kesime
yayildigini ve 6zellikle kadinlarin yonettigi yoksul
haneler igin kendi kendine yetistirilen gidanin
hayati bir 6neme sahip oldugunu gdstermektedir.
Ayrica, sebze, kiimes hayvanlar1 ve yumurta gibi
trtinlerin ticari degerinin giderek arttigina dikkat
¢ekilmektedir (Tinker, 1994: 1).

Kentsel tarim, sosyal adalet perspektifinden
degerlendirildiginde, siirdiiriilebilir bir gida {iretim
modeli olusturmak igin ¢ok yonlii ve alternatif
etkinlik alanlar1 sunmaktadir. Bu model, gida
glivenligini saglama ve giivenilir gidaya erisimi
artirma hedefleriyle kolaylikla sekillendirilebilir
(Keskin, 2019: 154). Cevresel, toplumsal ve
ekonomik faydalar1 agisindan kentsel tarim; kent
ekonomisi, arazi kullanimi, ekoloji ve kentsel
yonetimle dogrudan baglantilidir ve yerelden
ulusala, hatta kiiresel gida sistemlerine kadar
biittinciil  bir  yaklasimla ele alinmaktadir
(Biiytikcivelek, 2013: 42) Yerel gida arzinin
artirilmasi, biyolojik gesitliligin korunmasi, giiriiltii

kirliliginin azaltilmasi, sera gazi emisyonlarinin
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diisiiriilmesi ve hava kalitesinin iyilestirilmesi gibi
ekolojik faydalar1 olan kentsel tarim, ayn1 zamanda
cevre ve atik yoOnetimine de Onemli katkilar
sunmaktadir. Bu yonleriyle kentsel tarim, sadece bir
tiretim modeli olmanin oOtesine gecerek, sosyal
esitlik ve stirdiiriilebilir kalkinma hedeflerini
destekleyen kapsamli bir ¢6ziim icermektedir
(Isiklar & Yalgintas, 2024: 36)

Arastirmalar  kentsel tarimin halkin  refahi
tizerindeki etkileri, kirsal tarimin halkin refahina
etkilerinden daha kapsamli bir sekilde ortaya
koymaktadir. Bissau, Brazzaville ve Nairobi gibi
sehirlerde, diisiik gelirli bolgelerdeki kentsel
ciftciler, toplumsal dayanisma aglarma ve refah
gruplarina 6nemli katkilarda bulunmaktadir
(Mougeot, 1994: 107). Bu ciftciler, gida tiretimiyle
baglantili isttihdam yaratirken, mevsimlik ya da ek
gelir saglamakta, islenmis gida gibi temel
ihtiyaclarin karsilanmasina destek olmaktadir.
Ayrica, resmi ve gayri resmi gida tedarik
kanallarina katkida bulunarak, aksi takdirde
karsilanamayacak gida maddelerini {iretmekte ve
satin alinan gidaya bagimlilig1 azaltmaktadirlar. Bu
faaliyetler, bireylerin ve topluluklarin degisim
kapasitelerini artirirken, hediyeler ve yemek
paylasimi1 yoluyla
gliclendirmektedir (Lourenco-Lindell, 1996: 165)

toplumsal baglar

Dogal kaynaklarin cesitliligi ve kullanimu,
cografyaya ve insan yoOnetimine bagli olarak
sekillendiginden, insanlarin dogadan sagladig:
faydalar dogrudan sosyal refahi etkilemektedir.
Gelir, egitim, saglik ve sosyal sermaye gibi
faktorler, gida sistemi icindeki aktorler icin gida
giivencesinin hem sonuglar1 hem de belirleyicileri
arasinda yer alir. Bu baglamda, kentsel tarim
uygulamalari, yalnizca gida {iretimi ile ilgili bir
mesele degil, aym1 zamanda sosyal ve cevresel
boyutlar1 etkileyen Onemli bir siiregtir. Gida
glivencesi, sosyal esitsizlikleri azaltma, yerel
ekonomileri canlandirma ve ¢evreyi koruma gibi
bir dizi olumlu etkiye sahiptir (Deviren, 2016: 46).
Kentlerdeki yoksul kesimlerin gida giivencesine
erisimi, onlarin saglik ve egitim seviyeleri ile

dogrudan iligkilidir. Bu siireg, yerel topluluklarin
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dayanikliliginm artirirken, cevresel
surdiiriilebilirlige de katkida bulunmaktadir.
Kentsel tarim, sosyal refahi artiran ve cevresel
sorunlara ¢oziim iireten entegre bir yaklasim
olarak, toplumsal yapilar gii¢lendirir ve sehirlerin
daha siirdiiriilebilir hale gelmesini saglayan bir

faaliyettir (Akkaya ve digerleri, 2024: 102).

Cogu kentte kentsel tarim yapan bireyler
bulunabilir, ancak bu alanda kadinlarin rolii daha
belirgindir. Kentsel ciftcilerin biiytik bir kismi,
genellikle kendi tiiketimleri i¢in, sahip olmadiklar
kiiciik arazilerde ve siurli destekle gida iireten
diisiik gelirli kadinlardir. Kadinlarin kentsel
tarimda baskin olma egilimleri, diinya ¢apinda
gozlemlenen ancak tam olarak agiklanamayan bir
olgudur. Ancak genel kani, kentsel tarimin
kadinlarin  geleneksel ¢ocuk bakimi ve ev
yonetimiyle uyumlu olmasidir. Kadinlar, tarimsal
faaliyetlerle evlerinin yakiminda c¢alisarak gida
tedarikini saglama imkani bulmaktadir. Ayrica,
kentsel tarim, kadinlarin daha fazla kendi
ihtiyaglarim1 ~ karsilama firsatt  verdigi igin,
erkeklerden c¢ok kadinlarin hakim oldugu bir
alandir. Kentli kadin f{ireticiler, genellikle gida
saglama ve ailelerine katkida bulunma konusunda
daha fazla sorumluluk tagirken, bu durum hem
ekonomik hem de sosyal agdan kadinlarin
gliclenmesini desteklemektedir.  Kentsel tarim,
kadinlarin hem f{iretici olarak hem de ailelerinde
onemli bir ekonomik rol {iistlenmelerine olanak
tanimaktadir (Hovorka, 1999: 66). Kadilarin
kentsel tarim faaliyetlerine yatkinligi, toplumsal
cinsiyet esitliginin saglanmasinda ve kadinlarin
ekonomik bagimsizliklarinin giiglendirilmesinde
de de etkili bir faktordiir. Tarim, ozellikle gida
temini ile ev ve ¢ocuk bakiminin yakindan iligkili
oldugu bir alandir. Bu da tarimi geleneksel olarak
feminen bir faaliyet olarak on plana ¢ikarmaktadir.
Kadinlar, kentsel tarim sayesinde ailelerinin gida
glivenligini saglarken, ayni zamanda ekonomik
bagimsizliklarin1 kazanma firsati  bulmaktadir
(Kanbak, 2018). Bu durum, kadimnlarin karar alma
siireclerinde daha esit bir yer edinmelerine katki

saglamaktadir. Kentsel tarim, kadinlara hem aile
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biitcelerine katki yapma hem de toplumda daha
fazla esit katilim gosterme imkan: sunmaktadir. Bu
siireg, toplumsal cinsiyet esitligini ilerletirken,
kadinlarin ekonomik ozgiirliigiinii pekistiren bir
ara¢ olarak gortilmektedir. Kentsel alanlarda
kadinlarin  ekonomik gliglenmesi, toplumsal
adaletin saglanmas: ve daha esitlik¢i bir toplum
yapisinin  insa edilmesinde  kritik bir rol

oynamaktadir.

Kentsel tarim, kent ekonomisine sagladig:
katkilarla, sosyal smiflar ve siyaset arasindaki
iliskilerin yeniden sekillenmesine olanak tanir. Bu
durum, kiiltiir ekonomisi, sosyal kimlik ve siyasi
temsil {izerinde derin etkiler yaratan bir faktordiir.
Kentsel tarim, yalnizca mal ve hizmet iiretiminin
ekonomik bir faaliyet olarak goriilmesinden Gte, bu
iiretim siireglerinin toplumsal degerlerini daha acik
bir sekilde anlamay1 miimkiin kilar (Atukunda ve
Maxwell, 1998: 269). Uretim ve tiiketim
dongiisiindeki topluluklari, haneleri ve bireyleri
destekleyen bu sistem, ekonomik ¢iktinin
kapsamini genisleterek, iiretimin ahlaki ve kiiltiirel
boyutlarn1  6n plana ¢ikarir. Ailelerin  ve
topluluklarin {iretken birimler olarak moral agidan
desteklenmesi, yalnizca ekonomik verimliligi
artirmakla kalmaz, ayn1 zamanda ekonomik
faaliyetlere daha insani bir anlam kazandirr.
Kentsel tarim, piyasay1 etkileyen geleneksel
unsurlarin  (zaman, bilgi, kisileraras1 iligkiler,
sucluluk ya da gurur gibi) 6tesine gecerek, aligveris
siireglerini sosyal ve Kkiiltiirel bir etkinlik olarak
yeniden degerlendirir. Bu siireg, yalnizca iiriinlerin
iireticiden tiiketiciye tasimnmasindan ibaret bir
dongii olmaktan ¢ikar; ayni zamanda iiretim ve
dagitim siireglerinin insani boyutlarimi vurgulayan
etkiye doniislir (Drakakis-Smith, 1996: 699).
Kentsel tarim, iiretim ve tiiketim arasindaki iligkiyi
yeniden diizenleyerek, bu siirecte yer alan aktorler
arasindaki sosyal baglari giiclendirir. Uriinlerin
yalmizca ekonomik degerlerini degil, topluluk
icinde yarattiklar1 sosyal ve kiiltiirel anlami da 6n
plana c¢ikarir. Bu durum, ekonomik faaliyetlerin
sosyal smiflar {izerindeki etkisini dontistiirerek,

toplumsal yapida daha adil ve siirdiiriilebilir bir
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diizenin tesis edilmesine katkida bulunur.
Boylelikle, kentsel tarim yalnizca ekonomik bir arag
degil, ayn1 zamanda toplumsal dayanigmay1 artiran
ve sosyal adaleti destekleyen bir mekanizma haline
gelir (Dixon, 1999: 157).

3. YONTEM

Bu c¢alismada sosyal adalet ve kentsel tarim
arasindaki iliski, detayh bir sekilde incelenmistir.
Arastirma  kapsaminda, teorik bir altyap:
olusturmak amaciyla sosyal adalet, kent ve tarim
gibi temel kavramlar ele alinmis ve bu kavramlar
arasindaki baglantilar sorgulanmistir. Calisma
siireci, asagidaki adimlar1 izleyen bir yontem
dogrultusunda gergeklestirilmistir:

1. Kavramsal inceleme: Ilk olarak, sosyal adalet ve
kent iligkisi; ardindan tarim ve kent baglami detaylh
bir sekilde analiz edilmistir. Kentsel tarimin sosyal
adalet tizerindeki etkilerini ele almak amaciyla bu
iki kavramin birlesim noktalar1 iizerinde
durulmustur.

2. Literatiir Taramasi: Aragtirmada kullanilan teorik
cerceve, sosyal adalet ve kentsel tarim {izerine
yapilmis 6nceki bilimsel ¢alismalar, tezler ve ilgili
kitaplarin incelenmesi yoluyla olusturulmustur.
Cesitli ulusal ve uluslararasi kaynaklardan elde
edilen veriler, sosyal adaletin kentsel alanlarda
saglanmasina yonelik kentsel tarim
uygulamalarinin avantajlarii ve dezavantajlarini
anlamaya yonelik bir analiz sunmaktadir.
Kaynaklar, 6zellikle sosyal adalet, cevre yonetimi,
gida gilivenligi ve stirdiiriilebilir kalkinma gibi
disiplinler arasi yaklasimlar igeren c¢alismalar
arasimndan secilmistir.

3. Veri Analizi Yontemi: Literatiirden elde edilen
bilgiler, icerik analizi yontemiyle
degerlendirilmistir. Kentsel tarim
uygulamalariin sosyal adalete olan katkilar: ve bu
uygulamalarin gesitli sosyo-ekonomik gruplar
uzerindeki etkileri sistematik bir gekilde
incelenmisgtir.

4. Baglamsal Degerlendirme: Kentsel tarimin sosyal
adalet {izerindeki etkileri, ¢evresel, toplumsal ve
ekonomik boyutlar géz oOniinde bulundurularak

kapsaml bir sekilde analiz edilmistir. Ozellikle

Yalcintas

kentsel yoksulluk, giivenli gidaya erisim ve
toplumsal esitsizlikler gibi konular, kentsel tarimin
bu sorunlarin  ¢6ziimiine katki  saglayip
saglamadig1 baglaminda ele alinmistir.

5. Sonug¢ ve Yorumlama: Aragtirmadan elde edilen
bulgular, kentsel tarimin sosyal adaletin saglanmast
tizerindeki potansiyelini ve smirhliklarini ortaya
koymak iizere yorumlanmistir. Ulasilan sonuglar,
politika yapicilar ve uygulayicilar igin Oneriler

gelistirilmesine olanak saglamistir.

3. KURAMSAL CERCEVE

Akademik literatiir incelendiginde kentsel tarim
faaliyetlerinin basta sosyal adalet ve esitlikci
toplum yapismna uyumsuz bir model oldugu ile
ilgili elegtirilere rastlamak miimkiin degildir. Ancak
kentsel tarim uygulamalarin gelecekte daha genis
capta uygulanmasi farkli g¢ikar guruplarmi gesitli
sekillerde  etkileyebilecektir. ~ Ornegin,  bazi
elestiriler, biiyiitk sehirlerde kentsel tarima
saglanacak artan kamu desteginin kirsal kesimden
kentlere goci hizlandirabilecegini ileri
siirmektedir. Ancak arastirmalar, biiyiik sehirlere
gelen gogmenlerin ¢cogunun kirsaldan degil, daha
kiiciik kentlerden geldigini ve genellikle tarimdan
ziyade bagka islerde c¢alismay:r hedefledigini
gostermektedir. Ayrica, kentsel iireticilerin biiyiik
bir kismu bu bolgelere yeni gelenler degil, uzun
siiredir kentte yasayan bireylerden olusmaktadir.
(Mogeout, 2000: 29)

Kentsel planlamada baskin goriis, tarimin yalnizca
kirsal alanlarda yapilmasi gerektigi yoniindedir. Bu
diisiince, tarim faaliyetlerinin kentsel arazilerin
diger ekonomik faaliyetler icin daha verimli
kullanimina engel tegkil edebilecegi varsayimina
dayanmir. Ancak, mevcut arastirmalar kentsel
tarimin genel olarak kentsel gelisimi engelledigine
dair kayda deger bir kanit sunmamaktadir. Kentsel
tarim genellikle kentsel gelisimin yogun oldugu
alanlardan daha az merkezi bolgelere tasinan,
araziyi gecici ve diisiik yogunluklu kullanan bir
etkinlik olarak one ¢ikmaktadir. Bu baglamda,
kentsel tarimin tek katli konutlar, zemin
seviyesindeki otoparklar, depolar ve havaalanlar

gibi diisiik yogunluklu diger arazi kullanim
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tiirleriyle benzer sekilde, kentsel genisleme
sirasinda uyarlanabilir oldugu goriilmektedir (del
Rosario, 1999: 12). Diger yandan, kentsel tarima
yonelik kamu desteginin kirsal tarima yapilan
yatirimlari azaltabilecegi yoniinde kaygilar kentsel
tarimin sektorel koordinasyon ve mevcut finansal
kaynaklarin verimli kullanimina duydugu ihtiyaci
goz ard1 etmektedir. Giderek kentlesen bir
diinyada, yoksulluk ve acghik gibi kalkinma
sorunlarmin ¢oziimii, kentsel ve kirsal bolgeler
arasindaki tamamlayicilig1 gozeten biitiinciil tarim
politikalarmin gelistirilmesine baglhdir. Kentsel
tarim bu baglamda, gelismekte olan {ilkelerin
biiyiiyen kentsel niifuslarinin en temel ihtiyaglarini
yalnizca kiiresel ticarete bagimli kilmaya yonelik
yaklasimlara meydan okumaktadir. Meksika,
Rusya, Brezilya ve bazi Giineydogu Asya
tilkelerindeki son ekonomik ve sosyal sorunlar da
kentsel tarimmn bu zorluklar1 hafifletmede
potansiyel bir ¢oziim sundugunu gostermektedir
(Mougeot, 1994: 101).

Kentsel tarimin, sehirlerin kirsal tarima olan
bagimliligini azaltarak daha fazla gida bagimsizlig:
saglamasi teorik olarak miimkiin olmakla birlikte,
herhangi bir kentin veya ¢ogu hanenin tiim gida
ihtiyaclarini karsilayacak sekilde tamamen kendi
kendine yeterli hale gelmesi pek olasi degildir.
Ancak, daha kiiciik Olgeklerde—06rnegin belirli
sehir bolgeleri, gelir gruplar1 veya haneler
bazinda—belirli gida maddelerinde yiiksek
diizeyde kendine {iretim yapmak miimkiindiir.
Kentsel tarim, sehirlerin belirli gida {irtinlerinde
daha bagimsiz olmasina olanak tanirken, 6zellikle
yoksul haneler icin gida giivenligini artirmaktadir
(Maxwell, 1995: 1672).

Kentsel araziler, kirsal arazilere kiyasla her zaman
daha yiiksek bir deger tasimakta ve bu durum,
kentsel alanlardaki rant baskisinin bir¢ok mekansal
kullanimi1 yerinden edebilecek giigte olmasina yol
agmaktadir. Gliniimiizde kentsel tarim
faaliyetlerinin neredeyse tamami kayit disi bir
yapiya sahiptir ve bahgecilikle ilgili
organizasyonlarin kentsel tarim {izerinde kayda
deger bir etkisi bulunmamaktadir. Bu sebeple,

konuya yaklagim genellikle politika temelli bir
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gerceve tizerinden sekillenmektedir (Yilmaz, 2015).
Bu baglamda, kentsel tarimin Ozellikle yasal
diizenlemelerle desteklenmesi biiyiik bir gereklilik
arz etmektedir. Kent yagsami, farkli kiiltiirel
unsurlarin bir arada bulundugu karmasik bir
yapiya sahiptir ve bu ortamda tarimi entegre etmek
oldukga zorlu ve riskli bir siirectir. Ancak, uygun
yasal diizenlemelerin hayata gecirilmesi ve tarimla
ugrasmak isteyenler igin elverisli kosullarin
saglanmasi ~ durumunda, kentsel  tarimin
kentlesmenin olusturdugu baskilar karsisinda
siirdiiriilebilirligi miimkiin hale gelebilir. Ciinkii
kentsel arazilerin tasidig: yiiksek ekonomik deger,
toplum sagliginin 6neminin tizerinde tutulamaz.
Kentsel tarim uygulamalarinda genellikle hedef
kitle, igsiz ve yoksul kesimlerden olusmaktadir. Bu
gruplar icinde egitim seviyesi diisiik bireyler,
istihdam ve sosyal uyum agisindan dezavantajl bir
konuma sahip olup, gogunlukla kayit dis1 sektorlere
yonelmektedir. Kent yasaminin siirdiiriilebilirligini
saglamak ve sosyal adaleti tesis etmek amaciyla,
basta belediyeler olmak {iizere yerel yonetimler,
kentsel tarim gibi yasal ve siirdiiriilebilir ¢dziimler
sunarak bu soruna miidahale etmektedir.

Kentsel tarimda istthdam edilen bireylerin biiyiik
bir kismmin tarim kokenli oldugu dikkate
alindiginda, bu issiz kesimin egitimi ve tarimsal
tiretime uyumu yine yerel yOnetimlerin
sorumlulugunda olmalidir. Kirsal gec¢misleri
nedeniyle tarim konusunda belirli bir asinaliga
sahip olan bu bireylerin, kentsel tarimin yogun
emek gerektiren ve daha teknik bir altyap: isteyen
siireclerine entegre olabilmesi icin uygulamali
egitimlere ihtiyaclar1 vardir. Bu egitimler, hem
bireylerin kentsel tarimdaki verimliligini artiracak
hem de uzun vadede sosyal ve ekonomik uyumu

gliclendirecektir.

4. BULGULAR & TARTISMA

Kentler, farkhi kiiltiirlerin, karsitliklarin ve sosyal
dinamiklerin bir arada bulundugu, medeniyetin
merkezleri olarak tanimlanmaktadir. Tarih boyunca
kentlerin ortaya ¢ikisi ve gelisimi, bu gesitlilik ve
zitiklarin  etkilesimiyle  sekillenmistir. ~ Farkli

ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yapilarin bir arada

93



oldugu kentler, ayni zamanda kapitalizmin de
merkez issiidiir. Kapitalist sistemin temel
unsurlarindan biri olan arti deger tiiretimi ve
sermayenin yogunlasmasi, kentsel gelisimin énemli
bir itici giicidiir. Ancak, ¢ok katmanli bir yapiya
sahip olan kentlerde sosyal adaletin goz ardi
edilmesi, uzun vadede toplumsal sorunlarin
derinlesmesine neden olabilmektedir. Bu nedenle,
kentlerin yarattigi sermaye ve zenginlik, yalnizca
belirli bir kesimin degil, tiim toplumun yararina
kullanilmalidir. Sermayenin en azindan bir
kisminin yeniden dagitilmasi, daha esitlik¢i bir
toplum yapist kurmanin anahtaridir. Sosyal
adaletin gozetildigi bir kent yasami, yalnizca
ekonomik faydalar1 artirmakla kalmaz, aym
zamanda toplumsal uyumu da giiglendirir. Bu
baglamda esitsizlikleri azaltan politikalar ve
uygulamalar, kentlerin siirdiiriilebilir bir sekilde
gelismesini saglayacaktir.

Kentsel sosyal adaletin saglanmasi, oncelikli olarak
kent yoksullugunun azaltilmasi ve bireylerin temel
ihtiyaclarina erisimin giivence altina alinmasiyla
miimkiindiir. Bu cergevede, gida giivencesi ve
glivenilir gidaya erisim, sosyal adaletin ayrilmaz bir
parcasidir. Gida giivencesinin saglanmasi, sadece
bireylerin fiziksel sagligini korumakla kalmaz, ayni
zamanda toplumsal esitligi giiglendiren bir arag
olarak da islev goriir. Yeterli ve saglikli gidaya
erisimin yayginlastirilmasi, yoksulluk déngiisiiniin
kirilmasina katkida bulunur ve bireylerin ekonomik
ve sosyal hayata aktif katilimini destekler. Gida
giivencesi, ayn1 zamanda sosyal devlet anlayisinin
bir gerekliligidir. Devletin, toplumsal refah:
artirmak ve temel ihtiyaglara erisimi saglamak
konusundaki sorumlulugu, kentlerde sosyal
adaletin insasinda belirleyici bir role sahiptir. Gida
glivenliginin saglanmasi, yerel yoOnetimler ve
toplum is birligi ile daha etkin hale getirilebilir. Bu
stirecte, kentsel tarim gibi yenilik¢i uygulamalar
hem ekonomik kalkinmay: destekleyerek hem de
stirdiiriilebilir bir ¢evreye katki saglayarak sosyal
adaleti pekistiren Onemli bir strateji olarak
degerlendirilmektedir. Kentlerde sosyal adaletin

giiclendirilmesi, bireylerin insanca yagam sartlarmna

Yalcintas

kavusmasini ve toplumsal barisin tesis edilmesini
miimkiin kilacaktir.

Esasen tarim devrimim dogusu tarimsal {iretimden
artik yaratma olgusuna dayanmaktadir. Gordon
Childe'a gore, tarimsal {iiretim faaliyetlerinde,
iireticilerin {iretkenliklerini teknolojik kapasiteyle
uyumlu en yiiksek potansiyele ulastirma yoniinde
i¢sel bir egilime sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu
egilim, yalnizca gegim ihtiyacin1 asan bir {iretim
diizeyine ulasmay1 degil, ayn1 zamanda tarimsal
fazlanin, gida tiretme sorumlulugundan muaf hale
gelen seckin siniflar tarafindan yeni miilkiyet ve
tiiketim  bigcimlerine
beraberinde getirmektedir (Childe, 2018). Bu siireg,

tarimsal {iretimin sadece ekonomik bir faaliyet

dontigtiiriilmesini  de

degil, toplumsal ve politik yapilar {izerinde etkili
bir dinamik oldugunu gostermektedir. Artan
iiretkenlik, ekonomik fazlanin yeniden dagitimi ve
kullaniminda yeni hiyerarsik iliskilerin dogmasina
yol agmakta, bu durum ise toplumsal yapilarin
dontisimiine zemin hazirlamaktadir. Tarim
teknolojilerinin  gelisimiyle  birlikte,  {iretim
siireglerinin yalnizca gegimlik tarim gercevesinden
cikarak toplumsal farklilasma ve yeni sifsal
diizenler yaratma potansiyeline sahip oldugu
sOylenebilir.

Sanayi devriminden itibaren kirsaldan kentlere
gerceklesen biiyiik gog, diinya niifusunun yaklasik
%50’sinin kentlerde yasamasina yol agmustir. Bu
oranin 2050 yilma kadar %70'in iizerine ¢ikmasi
beklenmektedir. Kentlere yonelik bu yogun niifus
hareketi, genellikle sehir ceperlerinde toplanarak
kentli yoksullar1 olusturmakta ve bu durum biiyiik
metropollerin kars1 karsiya kaldigi en ciddi
sorunlardan biri haline gelmektedir. Ozellikle
yoksul kesim, yasamlarimi siirdiirebilmek icin
gerekli gidaya erisimde zorluklar yasamaktadir.
Gida giivencesi, biiyilik sehirlerdeki bu yoksul
niifus i¢in kritik bir sorundur. Gida giivenligini
saglamak ve bu sorunu ¢dzmek adina Birlesmis
Milletler basta olmak tizere bir¢cok uluslararasi
kurulus, kentsel tarimi 6nemli bir ¢6ziim araci
olarak onermektedir. Kentsel tarim, sehirlere yerel
gida iiretimi saglama, gida tedarik zincirlerini

kisaltma ve yoksullukla miicadele etme imkani
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sunmaktadir. Kentli yoksullar igin gida temini
konusunda oOnemli bir alternatif olarak,
stirdiiriilebilir gida {iretimi ve dagitim sistemlerinin
gelistirilmesi, kent yasaminin kalitesini artirarak
sosyal adalete katki saglamaktadir.

Kentsel alanlarda tarim faaliyetleri, aslinda oldukga
eskiye dayanan bir ge¢mise sahiptir. Ancak sanayi
devriminden sonra, tarmmin kirsal alanlarla
0zdeslesmesi ve kentlerden uzaklastirilmasi, biiyiik
Olcide  kentlerin  yiiksek rant etkisinden
kaynaklanmistir. Bu siire¢, tarimin kentlerde
yapilmasi fikrinin gerilemesine neden olmustur.
Oysa bugiin diinya ¢apinda biiyiik kentler, verimli
ve tarimma elverigli topraklarla c¢evrilidir. Bu
gerceklik, kentsel tarimin yeniden entegre
edilmesiyle, hem  kentlerin  siirdiiriilebilir
kalkinmasina katki saglamak hem de yeni bir sektor
olusturarak kentlerde istihdam yaratmak igin
bliylik bir firsat sunmaktadir. Kentsel tarimin
yayginlastirilmasi, yerel gida iiretimini artirmakla
birlikte, aym zamanda is giicli piyasasinda yeni
firsatlar dogurarak issizlik oranlarimi diisiirebilir.
Bu, toplumsal refahi artirmanin yani sira, daha adil
bir gelir dagilim1 ve sosyal adaletin saglanmasina
da yardimc olabilir. Kentsel tarim, kent
ekonomisini giiclendirirken, gida giivenligi ve
cevresel siirdiiriilebilirlik gibi 6nemli hedeflere de
ulasilmasimi miimkiin kilacaktir.

Kentsel alanlarda sosyal adaletin saglanmasinda,
arazi kullanimi 6nemli bir rol oynamaktadir. Arazi
degerlerinin yiiksekligi ve smurli alandaki yogun
talep nedeniyle, esitlik¢i bir yap1 kurmak oldukga
zordur. Kentlerdeki yiiksek arazi degerleri,
ozellikle yoksul kesimlerin erisiminde ciddi
engeller olusturmaktadir. Ancak kentsel tarim
uygulamalari, bu sorunun ¢oziilmesinde 6nemli bir
rol oynayabilir. Kentsel tarim, genellikle kamuya ait
alanlar, bos alanlar veya kisitli bahgeler gibi mevcut
yerlerde yapilir, bu da arazi kullaniminin daha
dengeli ve erisilebilir olmasini saglamaktadir.
Kentsel tarmm, diisiik gelirli topluluklar icin gida
tiretimi saglarken, ayni zamanda bu alanlarin
verimli ve sosyal acgidan faydali sekilde
kullanilmasma imkan tamimaktadir. Bu tiir

uygulamalar, kentte yasayan bireylerin daha

Yalcintas

saghkli ve siirdiiriilebilir gidalara erismesini
saglarken, arazi kullammmini toplumsal esitlik
acgisindan daha dengeli bir hale getirebilir. Boylece
kentsel tarim, sadece gida giivenligi degil, aym
zamanda sosyal adaletin de pekismesine katkida

bulunacaktr.

5. SONUC

Yakin gelecekte kentlerdeki asir1 niifus artigi, tiim
toplumlar icin gida giivencesi kaygilarmi
artirmaktadir. Gida  gilivencesizligi  Ozellikle
toplumun alt kesimlerini ve yoksul gruplar
etkilemekte, bu durum ekonomik egitsizlikleri
derinlestirmektedir. Aslinda bu iki sorun birbiriyle
baglantilidir ve birbirini besler niteliktedir. Artan
niifusun kentsel ekonomiler tarafindan yeterince
beslenememesi, kent yoksullugunun biiylimesine
yol agarken, bu yoksulluk da gida giivencesizligini
tetiklemektedir. Bu kisir dongii, gida yetersizligi
sorununu daha da agirlastirmakta ve kentsel
alanlarda gida {iretiminin gerekliligini ortaya
koymaktadir. Kentsel tarim, bu sorunla basa
¢ikabilmek igin Onemli bir ¢0ziim olarak One
¢ikmaktadir. Kentlerde gida tiretiminin arttirilmas,
yoksul kesimlerin daha giivenli ve erisilebilir
gidaya ulasabilmesini saglayacak, aym1 zamanda
ekonomik esitsizliklerin azaltilmasina katkida
bulunacaktir. Bu tiir yerel iiretim yontemleri, gida
glivenligini gliclendirirken, kentlerin
siirdiiriilebilirligini de artiracaktir. Bu baglamda,
kentsel tarim uygulamalarinin yayginlastirilmasi,
yalnizca gida tedarikini degil, ayni zamanda
toplumsal refah1 artirmaya da yardimci olacaktir.
Kentlerde sosyal adaletin saglanmasinda, kent
yoksullugu en 6nemli belirleyicilerden biridir. Kent
yoksullugu, sehirlerde yasayan bireylerin temel
yasam ihtiyacglarim1 karsilamakta zorlanmalarina
isaret eder ve bu ihtiyaglarin baginda gida ve
beslenme gelmektedir. Kentsel tarim, oOzellikle
yoksul kentliler i¢in ucuz ve giivenilir gida saglama
konusunda 6nemli bir ¢oztimdiir. Ayn1 zamanda,
bu {iretim siireci igin gerekli olan is giicii,
¢ogunlukla kent yoksullarindan temin
edilmektedir. Bu durum, issizligi azaltarak, diisiik

gelirli bireylerin istihdam edilmesine olanak
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tanimaktadir. Kentsel tarimda caligsanlar, sadece
gida iiretimi i¢in degil, ayni zamanda sosyal ve
ekonomik anlamda da fayda saglamaktadir. Bu is
glicii, yoksul bireylere gelir imkani sunarak, onlarin
yasam standartlarin1 yiikselten bir faktordiir.
Ayrica, tarimin kentlere entegre edilmesi, kentsel
ekonomiye katki saglayarak, daha genis bir sosyal
refah unsurudur. Gida giivenligi ve istihdam
saglama acisindan kentsel tarim, kent yoksullar
icin bir ge¢im kaynag1 olustururken, ayni zamanda
sosyal adaletin giiclenmesine katki saglamaktadir.
Kentsel tarim, sosyal adalet {izerindeki etkilerinden
biri olarak, kadinlar igin etkin bir {iretim arac
haline gelmistir. Bu durum, toplumsal cinsiyet
esitliginin  saglanmasinda Onemli bir rol
oynamaktadir. Ozellikle hane reisi olan kadinlarin,
asgari gida ve gecim ihtiyaglarim1 karsilamak
amaciyla kentsel tarima yonelmeleri yaygmn bir
olgudur. Kadinlarin bu alandaki aktif rolii, sadece
ekonomik anlamda degil, ayn1 zamanda sosyal
statii ve giiclenme acgisindan da belirleyicidir.
Kentsel tarim, kadinlara ekonomik oOzgiirliik
saglayarak finansal kaynaklara erisimlerini
kolaylastirmaktadir. Gida iiretimi, ev ve g¢ocuk
bakimiyla yakindan iligkili oldugu i¢in, kadinlarin
geleneksel sorumluluklariyla uyumlu bir faaliyet
olarak one ¢ikar. Bu durum, kadinlarin gelir elde
etmelerini ve aile igindeki ekonomik rollerini
gliclendirmelerini saglar. Ayrica, kentsel tarim,
kadmlarin bilgi ve becerilerini gelistirmelerine,
sosyal aglarin1 genisletmelerine ve yerel diizeyde

ekonomik ve sosyal karar alma siireclerine daha
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aktif katilmalarina olanak tanimaktadir. Kadinlarin
tiretim siirecindeki bu etkin rolii, toplumsal cinsiyet
esitliginin saglanmasmna ve daha adil bir toplum
yapisinin insasma katkida bulunmakta, kadinlar
icin bir {iretim aract olmanin dtesine gegerek, sosyal
adaletin tesisinde 6nemli bir mekanizma haline
gelmektedir.

Son olarak kentsel tarim, Kkapitalist sistemin
dayattigi kar odakli para kazanma anlayisina
alternatif olarak toplumsal fayday: onceleyen,
ahlaki degerleri temel alan ve {iretici ile tiiketici
arasmnda dogrudan bir iliski kurmay1 hedefleyen bir
aligveris yaklasimi gelistirmektedir. Bu model,
iiretim ve tiiketim stireglerini dogrudan baglayarak
aktorler arasindaki sosyal iliskilerin giiclenmesine
olanak tanimaktadir. Uretici ve tiiketiciler
arasindaki bu dogrudan iligki, karsilikli giivenin
artmasina ve toplumsal baglarin giiclenmesine
katkida bulunmaktadir. Boylece kentsel tarim,
yalnizca ekonomik bir faaliyet olmanin yani sira
daha derin bir deger {iretimi siirecine
déniismektedir. Uretim, toplumsal dayanismay1
tesvik eden ve toplumsal adaletin kiiltiirel ve ahlaki
boyutlarm1 da gelistiren bir arag haline
gelmektedir. Bu anlayis, kentsel tarimi bireylerin
sadece maddi kazang igin degil, ayn1 zamanda
toplumun genel refah1 ve sosyal dengeyi saglamak
amaciyla bir araya geldigi bir platforma
doniistiirmektedir. Boylece kentsel tarim, iiretim ve
tiiketim arasindaki iliskiyi yeniden tanimlayarak
toplumsal adaletin, ahlaki ve kiiltiirel degerlerle

daha da derinlesmesine katkida bulunmaktadir.
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Sekil 1: Maslow'un ihtiyaclar Hiyerarsisi Piramidi (Koca Giilbay, 2018)

Prestij, Bagarma Duygusu

Ait Olma ve Sevgi ihtiyaci
ligki Kurmak, Arkadaglik

Gvenlik intiyact
Korunma, Glvenlik

Fiziksel intiyaglar
Yiyecek, Su, Baninma, Dinlenme
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